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Nowogrodek Pom.. dnia 2 lutego 2026 roku

Pan
Wajt Gminy Nowograidek Pom.
Krzvsztof Mrzyglod

za posrednichwen

Przewodniczgcego Rady Gminy
Nowogrédek Pomorski

Interpelacja

Na podstawie art. 24 ust. 3 usiawy Z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzic gmunnymi.
 nawiazaniu do odpowiedzi Pana Wéjta na interpelacj¢ z dnia 24.11.2025 r.. dotyczaca prac
prowadzonych w pasie drogi gminnej W miejscowosci Somin. wnosimy o udziclenie
srezecolowyeh wyjasnien oraz udostgpnienie dokumentéw. ktore maja kluczowe znaczemie
1la oceny legalnosci przeprowadzonych dzialan.

/ 1resei udzielonel odpowiedzi wynika. Ze doszlo do usuwania drzew pomimo braku
nlanowania 1akich prac. braku nadzoru ze strony Gminy oraz braku uzyskania wymagan} ch
serwolen administracyjaveh. co rodzi uzasadnione podejrzenie naruszenia przepisow ustawy
. dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

W swiazku z powyzszym wnosimy o odpowiedz na nastepujgce pytania:

(v wykonawca. ktory realizowal prace na podstawie umowy ur RUL 172025
, dnia 07.11.2025 r.. przedlozy!l pisemne wyjasnienia. do ktorych — jak wskazano
w odpowiedzi  zostal wezwany przez Gming w zwigzku z podejrzeniem
nieprawidiowego wykonywania umowy? Jezeli tak wnosimy © niezwioczne
udostepnienie kopii tych w, jasnien. Jezeli nie - prosimy o wskazanie przyczyn braku
ich zlozenia oraz informacii. jakie dalsze kroki podjgta Gmina.

> Czy wykonawca preedlozyl Gminie jakiekolwiek decyzje. zezwolenia lub zgody
administracyine uprawniajace do usuniecia drzew. wydane na podstawic art. 83-90
ustawy o ochronie przyrody? Jezeli 1ak prosimy o udostgpnienie Kopii
tych dokumentow oraz wskazanie organu, kiory je wydal. Jezeli nie -~ prosimy
o jednaznaczne potwicrdzenic tego faktu.

Lad

Czy Gmina Nowogr dek Pomorski dokonala werytikaciji. jakie konkretnie drzewa
zostaly usunigte, w szczegolnosc

vatunku drzew.

l1iczby drzew

obwodu pnia na wysokosci 5 cm,

lokalizacji drzew w pasie drogowym?







Jezeh taka weryfikacja zostala przeprowadzona wnosimy o udostgpnienie
sporzadzonel  dokumentacii  (protokotow. notaick  stuzbowych, dokumentacyi
fotograficzne)).
Jezeli nie — prosimy o wyjasnienie. 7 jakich przvezyn Gmina mie ustalila zakresu
faktycanie dokonane] wycinki. mimo informacii 0 mozliwym naruszeniu prawa.

4. W przypadku stwierdzenia. e doszio do usuniecia drzew bez wymaganych zezwolen:
czy Wejt Gminy powiadomil wiasciwe organy lub sfuzby. w szczegolnosci
organy ochrony prayrody. Policie. Regionalna Dyrekcie Ochrony Srodowiska
lub inne nstviucje wlasciwe do prowadzenia posigpowan W sprawach
0 naruszeme pPrzepisow ustawy o ochronie przyrody,
jezeli tak — prosimy o wskazanie. jakie organy zostaly powladomione oraz
w jakiej dacie,
jezeli nie — prosimy o szczegdlowe wyjasnienic przyczyn zaniechania tych
dziadan.

5. Czy Gmina wszczela lub planuje wszezaé postepowanie majace nis celu:
naliczenie administracyjnych kar pienigznych, o ktérych mowa w art. 88
ustawy o ochronie przyrody.
dochodzenie odpowiedzialnosci wykonawcy z tytutu nienalezytego wykonania
UMmowy,

zabezpieczenie interesu majgtkowego Gminy oraz interesu mieszkancow?
Uzasadnienie

Zpodnie z postanowieniami umowy nr RUL 172025 z dnia 7 listopada 2025 r.. CGmina
Nowogrodek Pomorski, dzialajac przez Wéjta jako organ wykomawczy. zobowiazala
s do wshazania miejsc realizacji prac, zapewnienia wymaganych zezwoled — w tym decy )i
o usunieciu drzew. jezeli byly one konieczne — oraz do sprawowania nadzoru nad
prawidlowoscia wykonywanych robot.

7 pisemne] odpowiedz ndziclonej przez Wéjta wynika jednoznacznie. ze Gmina nie
uzyskala Zadnych zezwolen na usunigcie drzew. nie sprawowala nadzoru nad
prowadzonymi pracami. a rzeczywisty zakres robit wykonywanych przez wykonawce nie
byl kontrolowany w trakeie ich realizacji. Oznacza to, ze zobowigzania przyjcte przez
Gming w zawarte] umowie nie zostaly wykonane.

W konsekwencii Woit. iako osoba dpowiedzialna za realizacjig umowy oraz gospodarowanie
mieniem gminnym, narezil Gming Nowogrodek Pomorski na realne i wymieme straty
finansowe i prawne, w szczegolnosci poprzez:

. morliwose nalozenia adminisiracyinych kar pienieznych przewidzianych w art. 88
ustawy o ochronie przyrody w preypadku siwierdzenia nielegalnego usuniecia drzew.

o brak zabezpieczenia interesu majaikowego Gminy w zwiazku 2z przcj‘cc_iem pPrZez
wikonawee materialu roslinnego pozyskanego w ramach umowy barterowet,

. n‘x}ku poniesienia kosztdow przywrocema pasa drogowego i poboczy do stanu
plerwotnego . ' o

e zagrozenie nNaruszenicm przepisow o dyscyplinie finansow p shlnczp}ch wskuick
|'L:|\,:t!‘.iic?",\u5_’l." nadzoru nad realizacia umowy, mogacego skutkowac¢ powsianicim
szkody w majatku Gminy.
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